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Don Antonio Prieto y Vives (1) encabeza su resumen historico del reino musulmén de Badgjoz con
estas palabras: <<la historiade |os reyes de Badgj oz es de las menos conocidas>>.

Td afirmacion viene corroborada por la numismética de este reino, que con una duracion de unos
setenta y tres afos sdlo ha producido hasta ahora agunos dirhemes y fracciones de dinar fechados,
Sn que se haya pudlicado dinar aguno.

Viene sendo aceptado que d reino de Badgoz, nacido a consecuencia de la descomposicion del
Cdlifato de Cordoba, seinicid con la muerte de Sabur en € afio 413 H. (1022 de J.C.), que consta
en su |gpida funeraria, y la fundacidn de la dinagtia aftésida por Abu Mohamed Abdalah (amansur),
quien reino hasta su muerte ocurrida en € afo 437 H., seglin atestigua también su 14pida funeraria.
Los higtoriadores cuentan que sucedié a Almuzafar su hijo Yahia, que muri6é probablemente en €
afio 360 H., quedando su hermano Umar (Almotawakil) como Unico rey de Badgoz harta su
muerte a manos de los amoravides en € 488 H. (1095 de J.C.).

Exigten, pues, cuatro reyes conocidos segun las fuentes histdricas convenciondes.

1. Abdallah 413 - 437 H.
2. Mohamed ? -7

3. Yahia ? -4607
4, Umar 460 - 488 H

Las fechas dudosas corresponden en principio a las que ignoramos hayan sdo confirmadas por
hallazgos arqueol ogicos.

Numisméticamente, lafinaintuicion del maestro Codera le llev6 a sospechar, ya en 1874, que ciertas
monedas en las que figuran los nombres de Jdid y Muafq podrian aribuirse a Badgjoz (2).

En 1926, Prieto y Vives (op. cit., pp. 146-147 y 239) cita estas monedas rechazando con buenas
razones su probable atribucién a Badgjoz y clasificandolas como de atribuicidn dudosa, sugiriendo a

mismo tiempo la exigencia de agin mindsculo reino en la costa portuguesa responsable de taes
emisones. Este criterio estaba evidentemente basado en € desconocimiento de la exisencia de
Hachib Jdid en las fuentes histéricas conocidas de las aftasidas. y en las sguientes premisas:

a) No se conocen monedas acufiadas a nombre del primer rey de la dinastia Abd Allah Almansur, ni

con fecha que encge en su reinado.

b) Las Unicas monedas atribuidas d segundo monarca Muhammad Almuzafar, son fracciones de
dinar sin fecha (Prieto Vives n® 363 y 364).

¢) La primera moneda fechada de Y ahia es un dirhem ddl afio 455 H. (Prieto y Vives, nimero 367
a), en la que € soberano figura como & <<Hachib Y ahia>>. Estas acufiaciones continlian hasta €

ano 457 H.

d) Las fechas conocidas de las monedas de Umar, todas en dirhemes, van del 460 a 465 H.

Exigte, pues, una gran variacion de las fechas de acufiacion anteriores a Y ahia

Sin excluir, logicamente, la posibilidad de que Halazgos venideros confirmen la teoria de Prieto y
Vives, la gparicion dd dinar objeto de esta nota, nos permite sugerir ahora su atribucion a reino de



Badgoz y d nombre de Hachib Jdid o Ydid, ¢giza Haid?, pues no puede numisméticamente
aceptarse desde nuestro humilde punto de vista, que esta acufiacion, de la que conozco dos
gemplares, puede haber sido obra de un reino menor (3).

El dinar que reproducimos, con un peso de 3'95 gramos y un médulo de 23 mm. A, acufiado en
Al-Anddus d afo 439 de la Héira, llevaba leyendas idénticas alas ddl dirhem sin fecha visble de
Prietoy Vives n° 432, es decir, com <<Muafag>> en d anverso, € <<Hachib Jdid>> en d reverso
y lamencidn dd Iman Hixam I (Almowayad billah).

Las monedas de Prieto y Vives 430 a, b, y ¢, corresponden a dirhemes de los afios 435, 436 'y 437
H., con leyendaigud, pero sn mencidn del Hachib Jdid. El n° 431 de Prieto y Vives es unafraccion
de dinar sin fecha, smilar d ndmero anterior.

Por otra parte, los nUmeros 435 a 'y b de Prieto y Vives son dirhem y fraccion de dinar,
respectivamente, como d n° 432, pero a nombre del Imam Abd Allah, en lugar de Hixam y ambos
corresponden al afio 441 H.

Lo expuesro nos anima a clasificar sn vacilacion este dinar como acufiado en Badgjoz € afio 439
H., y nos parece también que todas estas piezas podrian probar la existencia de un <<Hachib
Jdid>> en Badgjoz en € periodo 439 a 441 H., por e momento, sea 0 no sead quinto rey perdido
de esta dinagtia

NOTAS.

1) Losreyesde Taifas. Madrid 1926, pag. 65.

2) Cecas ar abigo-espariolas. Madrid 1874, pag. 18.

<<Un reyezuelo de Badajoz desconocido hasta hoy>>. Boletin de la Real Academai de laHistoria, val. 1V. Madrid
1884.

3) Ya Codera apunt6 la dificultad de identificar la primera letra de este nombre, pues a faltar el punto superior o
inferior que modifican la <<H>> convirtiéndola en <<j>> 0 en <<y>>, cualquiera de estas tre letras podria ser
verdadera.



